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FUNDAMENTACION

Las actividades vinculadas a las ciencias y la tecnologia no sélo requieren conocer el campo
disciplinar propio del proceso de investigacion, sino también dar cuenta de los modos de
construccién de los conocimientos a lo largo del tiempo. La Epistemologia es la parte de la
filosofia que se encarga de explicar las leyes/teorias (contexto de justificacién) y cual es el
método mas adecuado, en un intento de “descubrir’ y “predecir’ cobmo se comporta la naturaleza.
Pero a medida que avanzo el siglo XX, otras explicaciones fueron cobrando fuerza, “la filosofia
de las ciencias” mirara también “la cocina de la investigacion” (el contexto de descubrimiento)
promoviendo otros debates, pasando por el giro historicista (Kuhn, Lakatos, Feyerabend) hasta
considerar el “hacer ciencia” como una actividad social como otras, en el que los conocimientos
ya no son considerados “verdades absolutas” sino que en el mejor de los casos, sélo se podra
afirmar que son una aproximacion relativa en un momento histérico determinado, dando lugar a
lo que se conoce como el “giro axioldgico”, en la que valores epistémicos y no epistémicos, entran
en juego en el momento en que una comunidad cientifica consensua sobre los paradigmas que
la regiran. En la pluralidad de voces que atravesaron el siglo pasado, también, cabe mencionar
el “giro semanticista”, que constituye una de las lineas mas potentes, en el que los modelos
cientificos, adquieren una especial relevancia para comprender la naturaleza de la cienciay a la
que se le prestara especial atencion en las investigaciones en didactica de las ciencias naturales
y en la ensefnanza de las ciencias fundamentadas epistemolégicamente.

OBJETIVOS DE LA ASIGNATURA

- Conceptualizar las principales corrientes epistemoldgicas en el siglo XX y comienzos del
XXI| para comprender los cambios en la imagen y en la metodologia de la ciencia.
-ldentificar la dimension epistemolégica en el proyecto propuesto para el doctorado.

- Comprender la caracterizacion semanticista de los modelos cientificos en la construccién
de nuevos conocimientos.

- Reconocer la importancia de considerar la construccion de conocimientos cientificos como
una actividad social politica e histéricamente contextualizada.

- Discutir sobre la relevancia social de los cientificos en las sociedades actuales



CONTENIDOS

Unidad 1: El enfoque sintactico o linguistico. Circulos de Viena y Berlin; empirismo y positivismo
l6gico. Método inductivo-deductivo: la observacién como punto de partida. Caracteristicas
principales. Criticas a la induccion. Falsacionismo popperiano. La teoria guia la observacion.
Racionalidad cientifica. Método hipotético-deductivo. Experimentos imaginarios y reales. Validez
interna y externa de un experimento. Criticas al falsacionismo popperiano: La “concepcién
heredada”.

Unidad 2: El giro historicista. La estructura de las revoluciones cientificas. Los paradigmas de
Kuhn. Valores epistémicos y no epistémicos en la eleccion de un paradigma. Eleccion por
consenso. Las anomalias. La comunidad cientifica, la apertura hacia la sociologia de las ciencias.
Los programas de investigacion cientifica de Lakatos, profundizando a Popper. El nucleo central.
Heuristicas positiva y negativa. Los errores y el cinturén protector Programas progresivos y
regresivos. El anarquismo metodol6égico de Feyerabend: criticas a una concepcién de método
neutral y ahistérica. La ciencia institucionalizada, limitaciones y criticas.

Andlisis y reflexion sobre la concepcién de ciencia de les doctorandes participantes,
contrastacion de su respuesta con las de les otres participantes.

Unidad 3: El giro semanticista/naturalista. La naturalizacién en etapas: los estudios histéricos que
sustentan los modelos de cambio cientifico, la socializacién de los procesos de construccion de
los conocimientos cientificos y estudios que se apoyan en la psicologia cognitiva (inteligencia
artificial) o en la biologia evolucionista (neurobiologia). Naturalizacion por simetria metodolégica,
por analogia, por traspasamiento. Explicacion semantica de las teorias; los modelos cientificos
segun la mirada de Ronald Giere.: los modelos tedricos como representaciones a cerca de la
realidad.

Andlisis de los modelos cientificos con los que trabaja en el doctorado a la luz de las discusiones
tedricas de esta unidad.

Unidad 4: El giro axiologico. La filosofia axiolégica de Echeverria. La actividad cientifica en tanto
practica social guiadas por valores epistémicos y no epistémicos. La practica cientifica que se
despliega en cuatro contextos: educacién, innovacion, evaluacién, aplicacién en el que los
cientificos deben verse implicados y comprometidos. Criterios axiolégicos de la comunidad
cientifica que son valores sociales (no epistémicos). El rol de los valores en las practicas
cientificas. Ciencia,politica y cientificismo (Varsavsky)

La diversidad metodoldgica: experimentalidad desde la matriz de Brandom: comprobacién de
hipdtesis y manipulacion de variables. Reconocer el nivel/grado de experimentalidad con la que
trabaja en el doctorado segun la matriz de Brandom

Unidad 5: Lineas de trabajo referidas a la epistemologia y filosofia de las ciencias en la
actualidad: Breve resefia de lineas actuales en filosofia de la ciencia: Sara Harding: ciencia y
feminismo. Morin: El paradigma de la complejidad. Boa Ventura de Sousa Santos:
epistemologias del sur. Etc.



ACTIVIDADES PRACTICAS

En relacién a cada unidad se desarrollara una actividad practica que permita relacionar los
fundamentos epistemolégicos con las propias concepciones de les doctorandes, la imagen de
ciencia y las metodologias aplicadas para la construccion del conocimiento en ciencias naturales.
También se realizaran analisis de investigaciones en los campos de trabajo de los doctorandos.

METODOLOGIA

Las clases son teodricas / practicas mediante exposiciones las que tendran caracter introductorio
y /0 de profundizacién, se presentaran y discutiran los conceptos fundamentales acorde a la
bibliografia basica y se sugeriran textos complementarios para profundizacién.

La parte practica se corresponde con distintas actividades para realizar en pequefios grupos,
andlisis, sintesis, comparacion, aplicaciéon de los marcos teéricos.

La estructura de dictado del  curso consiste de encuentros  sincronicos por plataforma virtual
de tres horas cada uno, con una frecuencia de dos encuentros por semana. El curso contempla
actividades complementarias asincronicas en las que el doctorando debera profundizar en los
textos propuestos y resolver una actividad que debera ser subida al aula virtual que demandaran
una carga de 6 horas semanales a les estudiantes. Finalmente, les doctorandes deberan elaborar
un trabajo final que le demandara 4 horas.

EVALUACION

Las condiciones para la aprobacion del curso son:

® Participar y realizar el 80% de las actividades préacticas publicadas en el aula virtual.

® Presentar por escrito un trabajo final en el que se analicen las practicas cientificas del
doctorando y de la comunidad cientifica a la que pertenece a la luz de las lineas
epistemoldgicas discutidas, fundamentando con la bibliografia propuesta durante el curso.
En caso de referirse a otros autores debera citar correctamente.

CARGA HORARIA
Modalidad Carga Teodrica Carga Practica TOTAL
Virtual sincronica 9 hs via Meet 9 hs via Meet 18 hs
Virtual asincronica 9 hs de lectura y realizacion 9 hs de entrega de trabajo en 18 hs
de actividades cada clase
Trabajo final escrito 2 hs 2 hs 4 hs
TOTAL 20 hs 20 hs 40 hs




La bibliografia se divide en basica y complementaria. Puede que durante el curso se agreguen
o quiten algunos textos en funcién de nuevas publicaciones.
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BIBLIOGRAFiIA COMPLEMENTARIA
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Cambridge, MA: Harvard University Press.
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0212-4521 / ISSN (digital): 2174-6486.
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Gallego, A. y Gallego, R. 2007. Historia, epistemologia y did4ctica de Las ciencias: unas
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